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Stooss verdient nicht einfach Stosse

Nach Ziirich und Ba-
sel hat nun auch Bern
seinen «Knatsch» um
den  Museumsdirek-
tor. Die BZ wirft Toni
Stooss Missmanage-
ment und —wor allem
- Profillosigkeit im

Hinblick auf die Zeit nach de

Eréffnung des Klee-Museums
vor. Dicke Post. Der Kurator
der spannenden KleedCo.-
Ausstellung (siehe oben ste-
henden Artikel) sprach an der
Pressekonferenz von einem
«Schmuddeltext». Und auf die
Frage, wie er sich nach den An-
wiirfen fiihle, meinte Stooss:
«bschisse». Ganz offensicht-
lich zieben in der Berner Mu-
seumslandschaft nicht alle
Machttriger am selben Strick.
Die BZ beruft sich unter ande-
rem auf den Prisidenten der
Berner Kunstgesellschaft,
Jobst Wagner, der seiner Sorge
um die Zukunft des Berner
Museums mehrfach offentlich

Ausdruck gab. Diese
nutzt die BZ nun als
Spiess gegen Stooss.
Die Vorwiirfe der
BZ sind nicht unge-
rechtfertigt. Aber die
Problematik ist viel
komplexer, als dass
man sie nun einfach einem

‘Mann iiberstiilpen  kénnte.

Denn es war nicht Stooss’
(Fehl-)Entscheid, dem Druck
der Maurice-Miiller-Millionen
nachzugeben und das Klee-
Museum am Stadtrand von
Bern zu bauen.

Man erinnere sich: Der
Mann der Sulzer-Gelenke aus
Vingelz wollte nicht ein Klee-
Museum bauen, sondern er
hatte Land, das er Bern mit-
samt Geld fiir eine Kulturtat
schenken wollte. Ein Klee-Mu-
seum (er kannte den Kiinstler
zuvor kaum) fand er eine gute
Idee. Damit entzweite er —
ohne Absicht — die Berner Mu-
seumslandschaft. Denn die

raumliche Distanz ldsst die bei-
den Museen nicht — wie ur-
spriinglich geplant — als Ein-
beit fiibren.

Nicht zuletzt nach den 18
Millionen, welche die Burger-
gemeinde Bern kiirzlich fiir
den Unterbalt des Klee-Mu-
seums freigab, sieht es nun im-
mer mehr so aus, als wiirden
die Berner das Klee-Museum
zum «Heimat»-Museum er-
kliren und das internationale
Kunst-Museum links liegen
lassen. Auch von den Draht-
ziehern eines Berner «Mu-
seums fiir Gegenwartskunst»
sind immer mehr Autonomie-
Tone horbar.

Toni Stooss konnte und

kann offensichtlich weder das
eine noch das andere verhin-
dern. Als Kontraindikation
verweist er auf die Klee-Werke,
die im Museum bleiben (es
wandern nur die Stiftungs-
werke aus) und betont die
Chance, das Klee-Museum

durch  Ausstellungen  zum
kiinstlerischen Umfeld, wie ge-
rade aktuell, zu erginzen.

Stooss gibt sich auch iiber-

zeugt, dass das Gegenwarts-
museum als Teil des Kunstmu-
seums wahrgenommen werden
wird.

Dabei iibersehen alle blind-
lings, dass sich weder der Kan-
ton Bern noch die Stadt Bern,
noch beide zusammen, drei
Kunst-Museen von internatio-
naler Bedeutung leisten kon-
nen. Bern macht munter mit in
der weltweit einzigartigen
Schweizer Museumitits, die —
vor allem im &ffentlichen Sek-
tor — schliesslich wegen Geld-
mangels zu einer Vielzahl scho-
ner Bauten mit fadem Inhalt
fiibren wird. Die Berner Kul-
turpolitiker titen gut daran,
nicht einfach Toni Stooss ab-
zuschiessen, sondern ernsthaft
iiber die Biicher zu gehen.
Denn gegeneinander ist weni-
ger als miteinander.




